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FABIAN ZOLTAN

Torésvonalak és a politikai ideologiai
azonosulas szerepe a partszimpatiak
magyarazataban

,,Nem csupdn a régiok, osztdlyok és felekezetek dltal kijelolt
vdlasztovonalakat fogjuk tdrgyalni, hanem a pusztdn a poli-
tika dltal meghatdrozott csoport-szembendlldsokat is. Meg
fogjuk vizsgdlni annak a lehetségét is, hogy a pdrtok olyan
vdlasztovonalakat hiiznak, amelyek fiiggetlenek a mozgal-
mak foldrajzi, tdrsadalmi és kulturdlis hdtterétdl és onma-
gukat formdljdk kikristdlyosoddsi pontokkd.” (Martin Lip-
set és Stein Rokkan: Cleavage Structures, Party Systems,
and Voter Alignments: An Introduction')

TORESVONALAK MAGYARORSZAGON NEMZETKOZI
PERSPEKTIVABOL

Magyarorszagon a rendszervéltdst kovetd kozel masfél évtizedben jelen-
tésen nétt a partossag mértéke, ezzel 6sszhangban névekedett a szavazok lo-
jalitasa partjaikhoz, illetve — a partrendszer egészében — csokkent a leadott
szavazatok illékonysdga (Téka 2005). A partossdg tekintetében Magyaror-

' ,...we shall give attention to alignments by such obvious criteria as region, class, and religious

denominations, but also to alignments by strictly political criteria of membership in »we« versus
»they« groups. We shall consider the possibility that the parties themselves might establish them-
selves as significant poles of attraction and produce their own alignments independently of the geo-
graphical, the social, and the cultural underpinning of the movements.” Lipset és Rokkan 1967-es ta-
nulmdnydat Lane és Ersson (1991: 159) idézik.
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szdg és Nyugat-Eurépa kozott konvergencia ment végbe: az utdbbiaknal
csokkent, ndlunk viszont novekedett a partidentifikécio.

A fenti magyarorszégi tendencidkat az elemzgk dltaldban a partrendszer
stabilizaloddsaként értékelik. De miért is oriiljiink ennek, ha a partrendsze-
rek megfelel§ miikodéséhez stabilitdsra és a véltozasra valé képességre
egyardnt sziikség van? A politikai szabadsag kiteljesedéséhez, a demokricia
megfelel6 miikodéséhez tobbek kozott valds politikai alternativdkat megje-
lenitd aktorok sziikségeltetnek, amelyek kozott a kiilonb6zd preferencidk-
kal, érdekekkel rendelkezd szavazok valasztani tudnak (és ténylegesen haj-
landdk vélasztani), vagyis a partrendszer képes megjeleniteni a tdrsadalmi
konfliktusokat (Wessel-Klingemann 2001). Kiilonosen igaz ez az olyan
id8szakokra, amikor radikélis gazdasagi, tdrsadalmi valtozdsok zajlanak,
mint amelyek példaul Magyarorszagon és a tobbi volt kommunista orszag-
ban is végbementek a kilencvenes évek folyaman. Birch (2001) szerint a per-
manens instabilit4s hatranyai koziil a kovetkezdket érdemes kiemelni: (1) Ha
allandéan valtoznak a politikai rendszer szerepldi (partok, politikusok), ak-
kor a valaszték nem szamoltathatjak el Sket kordbbi igéreteikkel és tetteik-
kel; (2) A vélasztok, az aktivistdk elkotelezettsége, partokkal valé érzelmi
azonosuldsa (roviden a partossag) hidnyédban a partok intézményesedése le-
lassul; (3) Novekszik a bizonytalansag, és csokken a stratégiai cselekvési ter-
vek kidolgozdsanak és megvaldsitdsdnak esélye; (4) Az instabil (fluktudlo)
politikai versenytéren a szereplSk csak rovid tavi érdekeiket kovetik, és ez a
tény csokkenti a politikusok elkotelezettségét a demokratikus értékek irant.

Az ezredforduléra az 1990-ben kialakult fragmentalt polarizélt tobb-
partrendszer a leadott szavazatok koncentrdléddsa és a parlamentbe beju-
tott partok szama alapjan mérsékelt tobbpartrendszerré alakult at, amely
kozel van az olyan kétpartrendszerhez, melyben a két nagy gydjtGpart a po-
litikai k6z€p szavazataiért versenghet.

Mikozben a szavazdk partossidga novekedett, csokkent a tarsadalmi-
gazdasagi er6forrdsokhoz kapcsol6do (jovedelem, iskolai végzettség, gaz-
daségi aktivitds) és a demogréfiai valtozok (nem, életkor, lakéhely) egyiit-
tes szerepe a partpreferencidk magyarazatiban (Téka 2005). A hetvenes
évektdl kezdve hasonl6 trend volt megfigyelhetd tobb nyugat-eurdpai or-
szégban is, kiillondsen az osztidlyszavazatok vonatkozdsdban (Lane—Ersson
1991; Nieuwbeerta—Ultee 1999; Enyedi—Ko6rosényi 2001).

* A hatvanas/hetvenes évtizedhez képest jelentSsen (15-20 szdzalékkal) csokkent a valamely pdrttal
azonosulok ardnya példdul az Egyesiilt Kirdlysdgban, Norvégidban és Svédorszdgban (vo.
Thomassen 2004).
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A rendszervaltas tdjan sziiletett hazai politikai, szocioldgiai elemzések
azt mutattak ki, hogy az elsG szabad tobbparti valasztds alkalmaval a tarsa-
dalmi strukturdlis tényez8k nem annyira a pértpreferencidkat, mint inkabb
a valasztési részvételt befolyédsoltak (Kolosi et al. 1991). Persze ez korént-
sem jelentette azt, hogy Magyarorszdgon egy teljes mértékben ,,lebegs”
partrendszer alakult volna ki, amelyben a partok nem a tarsadalom politi-
kailag relevans csoporttagoltsagat jelenitették meg. Azt viszont jelezte,
hogy 1990-ben hidnyzott az osztdlykonfliktusokat explicit médon megje-
lenits, nyugat-eurdpai értelemben vett szocidldemokrata politikai erd.

Kordsényi (1996) torésvonalmodellje két olyan tényezSt — a valldsossa-
got és a ndmenklatirapoziciot (egykori MSZMP-tagsag) — allitott kozpont-
ba, melyek magyardzé ereje manapsdg is jelentSs. A valldsossdg szignifi-
kéans hatdsa arra utal, hogy a kommunista id&szak el6tti torésvonalak
tovabb éltek az allamszocializmus idGszakdban is, annak ellenére, hogy
nem volt lehetdség a kiilonbdz6 politikai szubkultirdk intézményesedésére
(v6. ,,befagyott partrendszer hipotézis™).” A mdsik tényezd — a korabbi al-
lamparti politikai életbe vald integraltsagot jelz6 MSZMP-tagsdg — jelen-
t6sége viszont arra vildgit rd, hogy a kialakul6 magyarorszagi partrendszer
éppen hogy nem egy 1947-ben hibernalt Csipkerdzsikaként ébredt fel tobb
mint 40 éves dlmabol. Magyarorszagon a politikai osztalytagoltsag toltotte
be, illetve tolti be azt a torésvonalszerepet, amelyet a nyugat-eurdpai orsza-
gokban a tdrsadalmi osztélytagoltsdg (Korosényi et al. 2003).*

Korosényi (1996) modelljében is megjelenik a teriileti tagoltsagbdl fa-
kad¢ torésvonal, de més elemz8k (példaul Gazsé 2001) szintén kiemelten
foglalkoztak vele. Ezen konfliktus mentén a vallasi értékeket elfogadd par-
tok (MDF, KDNP, FKGP) mezgjében elkiiloniil a falusi, agrarérdekeket
képviseld kisgazdapart a mdsik két, urbanusabb jellegli parttdl (1. dbra).

Ugyanakkor Magyarorszdg vonatkozdsaban Angelusz és Tardos (2005,
jelen kotet, 2. fejezet) kimutattdk, hogy a strukturalis tényezSk kozott van-
nak olyanok, amelyek hatdsa a demokratikus 4talakuldst kovetGen nem
csokkent, hanem éppenséggel novekedett. Ilyen strukturdlis tényezSkként
azonositottdk a generacids kiilonbségeket (életkor), a telepiilési egyen-
16tlenségeket és a lakohely szocidlis miliGjével kapcsolatos véltozokat.

* A torténelmi pdrtok azonban meglepden csekély eredményeket konyvelhettek el az els§ szabad,
posztkommunista valasztdsok alkalmaval. Az FKGP a régi6 legsikeresebb torténelmi partjaként is
csak margindlis szerepet jatszott az 1990-1994 kozotti koaliciés kormdnyban (Ellis 1994).

* Megjegyzend§ ugyanakkor, hogy a tdrsadalmi osztdlyidentifikdciénak mar 1994-ben is volt kimutat-
hat6 szerepe a pdrtpreferencidkban (Angelusz—Tardos 1995).
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1. dbra
A partpreferencia-csoportok elhelyezkedése
a politikai torésvonalak mentén Magyarorszagon
1994-ben Korosényi (1996) modellje alapjan
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Jollehet a generacidk kozott nincs explicit médon megjelend csoport-
konfliktus, az életkori kiilonbségek ezért nem tekinthetdk politikai térésvo-
nalnak, ugyanakkor a szocializdciés kiilonbségek, a joléti-elosztasi politi-
kaval kapcsolatos eltér§ érdekek 6ndllé politikai tudatformdlé tényezGvé
teszik Oket. A generdcidk kozotti konfliktusok kiélezGdésének esélyét
azonban nem lehet teljes mértékben kizarni. A j6léti dllam legfontosabb
funkcidja ugyanis — a kdzhiedelemmel ellentétben — nem pusztin a tarsa-
dalmi esélyegyenlGtlenségek csokkentése volt, hanem az intergeneracids
transzferek beemelése az dllamilag szabalyozott redisztribiicié hatékorébe.
Tekintve a nyugdijasok nagyfoku érdekérvényesits képességét (szemben a
gyermekekkel vagy a meg nem sziiletett generdcidkkal), az dllamok adés-
sdganak novekedését, a nyugdijrendszer, az egészségiligy és az oktatdsi
rendszer ellentmondaésait, az intergeneracids szempontok potencialis politi-
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kai konfliktusforrdst jelentenek.” Az életkor hatdsit a pdrtpreferencidkra
felerGsitette az a torténeti mozzanat, hogy a legnagyobb jobboldali part, a
Fidesz eredetileg generdcios partként jelent meg.°

Az osztilytagoltsdg és mas strukturdlis tényezdk csokkend szerepét lat-
va az eurépai elemz8k nem fordultak el a Lipset és Rokkan nevéhez kotott
torésvonal-elmélettsl, amely szerint az eurdpai partrendszerek a 19. szazad
végi nagy tarsadalmi, gazdasdgi konfliktusok mentén alakultak ki. Kriesi
(1998) azt hangsilyozta, hogy az osztily alapu szavazatok tendencidjat
nem lehet ugy vizsgdlni, hogy nem vessziik figyelembe az osztilyszerkezet
atalakuldsdt, nevezetesen a hagyomanyos munkds- és kozéposztély erdzio-
jat illetve aktiv, 4j kozéposztalyok megerGsodését a szolgéltatd szektorban.
Ezzel szemben Knutsen (2003) elemzése szerint az osztdlyszavazatok
jelentSsége akkor is csokkend tendencidt mutat, ha a tdrsadalmiosztaly-val-
tozét a hagyomanyos fehér- és kékgalléros (szellemi/fizikai munkés) kate-
g6ridkndl differencidltabban definidljak az Erikson—Goldthorpe osztalysé-
ma alapjan.

Egyre nagyobb teret kapnak azon megkozelitések, amelyek a struktura-
lis torésvonal-magyardzatokat a politikai értékdimenzidkkal egészitik ki,
illetve az érték alapu torésvonalak novekvd szerepére hivjak fel a figyelmet
(Knutsen—Kumlin 2003). Andersen és Heath (2000) a valasztéi magatartés
magyardzatdnak hdrom domindns paradigmadjat, a michigani partidentitas,
a raciondlis vélasztas és a torésvonalmodellt kisérelték meg integralni.

A POLITIKAI IDEOLOGIA DIMENZIOI - ERTEKALAPU
TORESVONALAK

Az eurdpai politikdban a politika ideologikus értelmezésének hagyoméa-
nyosan legfontosabb dimenziéja a bal- és jobboldal ellentétparja. E hagyo-
manyok gyokerei a francia felvilagosodas és forradalom idejére nyulnak

w

A népesség eloregedése a fiatalok jolétét is fenyegetheti” — irja Esping-Andersen (1999) demogtfi-
ai véltozdsok joléti rezsimekre gyakorolt hatdsardl. Kifejezetten a nemzedékek kozotti jovede-
lemdramldssal foglalkozik — a csaldd, a piac és az dllam hatdsdnak egyiittes figyelembevételével — a
korosztélyi elszdamoldsnak (generational accounting) nevezett kozgazdasagi mddszer, amelyet Ma-
gyaroszdgon Gdl (2003) és munkatdrsai alkalmaznak.

Az iskolai végzettség szerepérdl is elmondhatd, hogy dnmagédban nem képezi alapjat politikailag re-
levéns csoportkonfliktusoknak. Az iskoldzottsdg azonban a tdrsadalom osztaly- és rétegszerkezetének
legfontosabb meghatdrozdja. Az iskolai rendszernek persze nagy szerepe van a mindenkori politikai-
ideoldgiai értékek kozvetitésében (szocializdcid), ezért orszigonként és torténeti korszakonként
eltér6 médon hatdrozza meg a tarsadalmi, politikai attitidokon keresztiil a politikai viselkedést (vo.
Weil 1985).

EN
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vissza. A fogalompdr széles kor( elterjedéséhez minden bizonnyal hozza-
jérult az a rémai jogban gyokeredzs dllam-, egyhdz- €s jogelméleti metafo-
ra, amely az 4llamot, az egyhdzat és a tdrsadalmat festként (példdul az egy-
hdz mint Corpus Christi) értelmezi, amelynek feje és szervei, tagjai
vannak. A politikai baloldal és jobboldal ekképpen a bal kéz versus a jobb
kéz analégiat idézi fel.

A baloldali tradicié a felvildgosodds racionalizmusanak orokose. F&
jellemzGi a tarsadalmi haladds és egyenl&ség, az emberi jogok maximalis
kiterjesztésére torekvés, a politikai demokrécia és tarsadalmi jolét lehetd
legszélesebb tarsadalmi korre vald kiterjesztése. A jobboldali tradicié a
konzervativ, hagyomanytisztel§ viligképen alapul. Hangstlyozza a tarsa-
dalom atalakitdsdra iranyul6 cselekvés korlétait. Elutasitja a radikélis intéz-
ményi véltozdsokat, ezzel szemben a fontolva halad6 reformizmust képvi-
seli. Elveti a tarsadalmi utépiakat, mert sziikségszeriinek tartja a tdrsadalmi
egyenlStlenségeket, a tdrsadalmi tagoltsdgot. A folytonos tdrsadalmi hala-
dés céljaval szemben védi az dllami autoritdst és az alkotmanyos kereteket
(v0. Enyedi-Todojevic 2001).

A bal- és jobboldali politika tartalma nagymértékben véltozott az id6k
folyamén, és e fogalmak jelentése orszdgonként is eltér§ lehet. Péld4ul a
18. szazad végén a baloldali polgarsag képviselte a szabad versenyes kapi-
talizmust, mig a napjainkban kozkelettien inkdbb a jobboldalt tartjdk a piac
védelmezGjének. Ma azonban a bal—jobb pdlusok kiilonbségét dltalinosan
az egyenlGség és egyenlStlenség megitélésére, illetve az dllam és a piac
szerepének eltérS felfogasara vezetik vissza.

A politikai kommunikacidban a bal- és jobboldali értékekre vald hivat-
kozas olyan kddot kindl, amely a szamtalan lehetséges politikai alternativat
egyetlen dimenzidra egyszer(siti le, és ezzel a politika komplex vildgdban
megkonnyiti a befogadok tdjékozddasat. A politika bal-jobb dimenzidja,
mint kommunikacids kéd azt is jelenti, hogy a szavazék bal—jobb identita-
sa és partpreferencidja kozott nem csupdn egyirdnyu kapcsolat lehetséges.
A partok szavazoik stabil identitdsa, kot6dése hijan tanithatjak tdboraikat,
atadhatjak azokat az értékkészletekre utalé hivészavakat, amelyek alapjan
a valasztok azonositani tudjdk az egyik vagy masik oldalon elhelyezked6
partokat. Téka (2005) tanulménya a jelen kotetben pontosan ezt a hatést
mutatja ki.

7 Az organikus dllam koncepciéjanak eredetérdl ldsd a korai rendiség kialakuldsdval kapcsolatos intéz-
mény- és tarsadalomtorténeti munkdkat (példdul Gerics 1987).
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Lipset és Rokkan a nagy tarsadalmi dtalakulds korszakaibdl eredeztették
az eurdpai politikai torésvonalak kialakuldsat. A nemzetallamok létrejotte-
kor sor kertilt az dllam és az egyhdz szétvédlasztdsdra, ennek kovetkeztében
kialakult a valldsi—szekuldris ideoldgiai polarizacié, melyet a hagyomanyos
bal—jobb megosztottsag kulturdlis dimenzidjaként is értelmeznek.

Az ipari forradalom a gazdasdgi érdekkonfliktusok (az osztilyharc) ki-
bontakozdsat eredményezte, és e konfliktus nyomén alakult ki a baloldal
egyenlGség- és munkavallalé-parti pozicidja, ennek ellentéteként pedig az
egyenl6tlenséget ,természetes” adottsdgként kezelS jobboldali pozicid,
amely a munkakonfliktusokban a munkaaddk péartjara helyezkedik. E két
(vallasi—szekularis, illetve egyenlGség—egyenlStlenség) ideoldgiai polust te-
kintik a hagyoményos politika (,,0ld Politics”) értékdimenzidinak. Ennek
alapjan felvazolhat6 egy négy poziciobdl 4116 politikai tér, amelyet a 2. dbra
szemléltet (v6. Enyedi—Korosényi 2001: 214 és Knutsen—Kumlin 2003).

2. dbra

Ideoldgiai poziciok a hagyomanyos politika kétdimenzi6s terében*

vallasos

[ keresztényszocialis ] [ kereszténydemokrata ]

gazdasagi bal-jobb
bal jobb

[ szocialdemokrata ]

kulturalis bal-jobb

szekularis
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A hagyomdanyos politikai torésvonalak és ideoldgiai dimenziék mellett
a posztindusztridlis tarsadalmakra egyre novekvs mértékben uj tarsadalmi
és értékkonfliktusok jellemz8k, amelyek mentén uj politikai torésvonalak
keletkeztek. Ezek az értékkonfliktusok a kornyezet és az élet mingségével,
az alternativ életstilusokkal, a kisebbségi jogokkal kapcsolatosak, nem pe-
dig az alapvetd sziikségletekkel és a biztonsdgvaggyal kapcsolatos értékek-
kel. A hetvenes évektdl a kdrnyezetvédd (zold-) mozgalmak parttd és par-
lamenti erdvé valtak Nyugat-Eurépaban, a nyolcvanas évek els§ felében
feler6sodtek a leszerelésért kiizd6 békemozgalmak, majd a n6k, az etnikai
és az életmddbeli kisebbségek jogaiért sikra szallo civil kezdeményezések
1éptek fel a politika porondjara.

Bér a kornyezeti tudatossdg (tdgabban a Ronald Inglehart altal poszt-
materidlisnak nevezett értékek — életmindség, Onkifejezés —, amelyek
szembeadllithatok az alapvetSen novekedésorientdlt hagyomanyos bal- és
jobboldali orientdcidkkal) a nyolcvanas évtized végén margindlis jelen-
téséggel birt, a magyarorszagi rendszervaltds alakuldsdban kordntsem jat-
szottak mellékes szerepet a kornyezetvéddk. 1988—1989 folyaman a bos—
nagymarosi vizlépcsé megépitése ellen tiltakoz6é Duna-kor tomegeket tu-
dott mozgdsitani a kommunista dllamparttal szemben, demonstralva ezzel
a civil tarsadalom mobilizalhatésagat.

A bal-jobb orientdci6tol fiiggetlen masodik dimenzié mibenlétérdl
eltérs értelmezések lattak napvilagot. A posztmateridlis—materidlis érték-
tengelytSl megkiilonboztetik a libertarianus—tekintélyelvl (avagy libera-
lis—konzervativ) dimenziét. A tekintélyelvii péluson olyan értékeket, prefe-
rencidkat taldlunk, mint példaul a ,rend és biztonsig”, a ,tekintély- és
hagyomanytisztelet”, , kotelesség”. A libertarius értékpdluson pedig az au-
tondmia, nyitottsag, dnmegvaldsitas értékei helyezkednek el. E dimenzid
elméleti megkozelitésére és operacionalizdldsara eltér6 megkozelitések 1é-
teznek az Osszehasonlitd politikatudomdnyban és a politikai pszicholdgia-
ban (Enyedi 1996). Ez ut6bbi megkdzelitések lényegében abban kiilonboz-
nek, hogy mit gondolnak a konzervativ-tekintélyelv{i ideoldgiai beallitodas
természetérdl (személyiségjellemzd, attitlid vagy strukturdlis tényezdk al-
tal meghatdrozott viligkép), illetve annak kialakuldsardl és funkciéirdl az
egyén, a sajat csoport €s a tdrsadalmi rendszer egésze szempontjabol (Jost
et al. 2003). A tekintélyelvi bedllitédas egyes irdnyzatok szerint tirsadal-
mi tanulds révén kozvetitddik (Altemeyer 1981), mdsok szerint kora gyer-
mekkori pszichodinamikus folyamatokra vezethet$ vissza (Adorno et al.
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1950), megint masok gy tartjak, hogy alapvetGen a tarsadalmi helyzet ja-
varészt determindlja (Kelman—Barclay 1963; Gabennesch 1972).

Az elemzdket a liberdlis—konzervativ (tekintélyelvi) dimenzi6 vizsga-
latdra serkentette az a fejlemény is, hogy a radikdlis jobboldali politikai
er6k Eurdépa szdmos orszagdban (példaul Ausztria, Hollandia) latvanyosan
meger6sodtek a kilencvenes évek folyamdn. Magyarorszdgon 1998-ban
(tobbek kozott az alacsony vélasztasi részvétel miatt) a Magyar Igazsag és
Elet Partja parlamenti képviselethez jutott. A jobboldali radikalizmus tér-
nyerésével kapcsolatban a gazdaségi és kulturdlis globalizicidt, illetve az
ezzel jaré bevandorlast azonositjdk olyan folyamatként, amely dj tipust to-
résvonalat jelol ki a tdrsadalmakban az e folyamatokbdl hasznot hizdk és
a globalizaci6 vesztesei kozott. A bevandorlast ellenzd, gazdasigi és kultu-
rélis nemzeti elzarkdzast hirdetd radikalis jobboldali partok e konfliktusban
a kisvéllalkozok és a munkaerGpiacrél — f6képpen a migransok konkuren-
cidja miatt — kiszorul6 alsé osztdly, politikai underclass képviselGjeként je-
lennek meg (Norris, 2005). A MIEP annyiban kivétel, hogy bazisaban vi-
szonylag nagy sullyal szerepel a kozalkalmazotti stitusban dolgozé
beosztott értelmiség.

Magyarorszagon a ,,joléti sovinizmusnak™ nevezett jelenség a hatdron
tuli magyar kisebbség kérdése miatt keresztbemetszi a bal- és jobboldalt el-
valasztd internacionalista (multikulturalis) és (kulturalis) nacionalista ideo-
l6giai pélusokat, és ezért idénként a baloldal is a joléti sovinizmus érvrend-
szerére tamaszkodhat a kulturdlis alapi nacionalizmussal szemben. Ez
tortént 2002-ben a stitustorvény vitdjaban, és 2004-ben az dllampolgarsag-
o6l tartott népszavazas kapcsan, amikor a szocialistdk az dllampolgari jo-
gokhoz kotott szocidlis ellatasok terhére hivatkozva ellenezték a munkaval-
lalasi, illetve allampolgari jogositvany megaddsat a hatdron tili magyarok
részére.

A liberélis—konzervativ ideoldgiai mez8 a rendszervaltas hajnaldn meg-
hatarozé szerepet jatszott Magyarorszagon. A ,,baloldali” dllamszocialista
rendszer ellenzéke kiilonféle ideoldgiai karakter(i csoportokbdl allt, €s min-
den irdnyzat legfébb torekvése az volt, hogy markdnsan megkiilonboztesse
magat az allamparttdl és annak utddjatol. Utdlag visszatekintve, ma mér
megallapithatd, hogy erre a liberdlis—konzervativ ideoldgiai tengely bizo-
nyult a legalkalmasabbnak, amelynek konkrét tartalmat az 1990-ben parla-
mentbe keriilt partok jelenitették meg a vdlasztok szamdra. A vdlasztdsokat
a konzervativizmust (is) zdszlajara tiz6 MDF nyerte, 6nmagét egyszers-
mind mérsékeltnek, ,,nyugodt er6”’-nek feltiintetve, s szembeallitva a ,,radi-
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kalis” SZDSZ-szel, amelynek arculatit a liberalizmuson kiviil a hatdrozott
antikommunista retorika jellemezte. A keresztény-konzervativ koalicioval
(MDF-KDNP-FKGP) szemben még egy liberdlis és antikommunista pért
volt ellenzéki szerepben, a Fidesz.

Az els§ két parlamenti ciklusban az Antall-kormany egykori liberalis el-
lenzéke (az SZDSZ és a Fidesz) két dolgot ismert fel. E16szor is azt, hogy
az MSZP politikai szerepének ndvekedése ohatatlanul felerdsiti a hagyo-
manyos bal—jobb ideoldgiai dimenziét. (Ennek egyik kozvetlen oka az volt,
hogy a torténelmi szocidldemokrata part nem keriilt be a parlamentbe. So-
kak meglepetésére az MSZP viszonylag révid id§ alatt tjra tudta magat
poziciondlni, miutin felfedezte, hogy & a jobboldali keresztény, nemzeti,
konzervativ koalici6 baloldali ellenzéke. A hagyoményos politika gazdasa-
gi bal-jobb dimenzidja volt ugyanis a legmegfelelébb arra, hogy egy poli-
tikai er§ — adott esetben az MSZP — a rendszervaltds vesztesei érdekeinek
képviselGjeként jelenithesse meg magit.)

Az SZDSZ és Fidesz politikusainak masik felismerése az volt, hogy a
meghatarozo tarsadalmi, strukturdlis torésvonalak egyszersmind kijelolik a
bal- és jobboldal értéktengely mentén elfoglalhaté pozicidkat.

Az Antall Jézsef altal képviselt centrum poziciét jobbrdl a radikdlisok
(Csurka Istvan Magyar Ut mozgalma, majd a partként megjelend MIEP) t4-
madtdk, balrdl pedig az MSZP és a parlamentbe igyekvS Munkdaspart. Egy-
re inkdbb a polarizalt pluralizmusra jellemz8 centrifugélis verseny logika-
ja érvényesiilt a bal-jobb dimenzié mentén, annak mind gazdasigi, mind
pedig kulturdlis értelmében.

1994-ben szocialista—szabad demokrata koalicié alakult, annak ellené-
re, hogy az MSZP megszerezte a parlamenti mandidtumok tobb mint 50
szazalékat. A Fidesz ezzel parhuzamosan felismerte, hogy a jobboldal ka-
tasztrofalis vereségét kovetSen olyan vakuum keletkezik a ndmenklattira-
hoz nem kot6d8, vallasos-konzervativ oldalon, amelynek djraszervezésére
sikerrel palydzhat. A partok kozotti verseny tendencidja — melyet egyfel6l
a rendszer intézményei és a politikai elit dontései, masfeldl pedig a tarsa-
dalmi-politikai torésvonalak hataroztak meg — a liberdlis—konzervativ ér-
tékdimenzid szerepének fokozatos elhalvanyuldsét eredményezte. A kordb-
ban meghatirozé liberdlis—konzervativ dimenzié csokkend jelentGségérdl
szdmos adalék taldlhat6 Angelusz Roébert és Tardos Rdébert kotetiinkben
ko6zolt tanulményédban®.

¥ Ldsd A viélaszt6i tombok rejtett hdlézata cimd fejezetet.
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Aliberdlis ellenzéknek dontenie kellett, melyik jellemz&jét adja fel kettGs
(antikommunista és liberdlis) ideoldgiai arculatdnak. Vagy az antikommu-
nizmust vilaszthatta, hogy a baloldal felé kozeledhessen, vagy pedig libera-
lizmusat kellett hattérbe szoritania, hogy jobboldali irdnyban mozdulhasson
el a centrumbdl. Az SZDSZ az elébbit, a Fidesz az utdobbit valasztotta
(Enyedi 2004).

STRUKTURALIS TENYEZOK A PARTPREFERENCIAK
MAGYARAZATABAN MAGYARORSZAGON

A kovetkezSkben — a 2003. 8szi valasztasszocioldgiai adatfelvétel adatbazi-
sén — elsSként azt vizsgaljuk meg, melyek Magyarorszdgon a relevans tarsa-
dalmi térésvonalak az ezredfordul6 elején. Mint bemutattuk, a tarsadalmi,
strukturlis tényez8k tobb szédlon Osszefiiggenek a partszimpatidkkal (14sd
111. Statisztikai melléklet).

Tobbvaltozos modellek segitségével felmérhetd a tarsadalmi, strukturalis
tényez8k magyardzo ereje is a két nagy partra vald szavazasi hajlandésag vo-
natkozdsdban. A linedris regresszié modellek részleteit a Fiiggelékben ko-
zoljik (vO. fiiggelék 2. és 3. tdbldzat). Az eredményeket dsszefoglaléan az
1. tabldzat mutatja.

Szignifikdns hatistinak bizonyult tobb olyan tényezd, amelyet a be-
vezetGben targyaltunk, és amelyek bizonyos megszoritdsokkal (vo. 1. db-
ra) 0sszességiikben a Korosényi-féle torésvonal-magyardzat érvényességét
tdmasztjak ald. ElGszor is a vizsgélt gazdasagi-tdrsadalmi tényezGk hatdsa
Osszességében csekély. Az MSZP-preferencia esetében 9, a Fidesz eseté-
ben pedig 7 szdzalék a megmagyardzott variancia (r*) értéke. Mdsodszor,
szignifikdns hatdstinak bizonyulnak a tdrsadalom osztdlytagoltsagdnak
jelzdszamai, mindenekelStt az osztalyazonosulds, részben pedig a gazdasa-
gi aktivitds és az iskolai végzettség. Feltételezhets, hogy a ndmenklatira
pozicié szerepe az id6 eldrehaladtaval csokkeni fog. Helyét érték alapu
attitiidinalis valtozok vehetik at (példdul antikommunizmus, liberalis—te-
kintélyelvi értékdimenzid), vagy az objektiv osztidlyhelyzet szerepe
er6sodik fel. Az, hogy Magyarorszdgon mely irdnyban fejlédnek a torésvo-
nalak, sokban persze az intézményi feltételeken €s a politikai verseny
szerepl6in mulik. Ha a szocialista part a Gyurcsdny Ferenc dltal megjelolt
liberdlis karakter(, ,,harmadik utas” irdnyban mozog, akkor az osztélyta-
goltsdg szerepének tovabbi erdsddésére viszonylag kevés az esély. Ha a



218

FABIAN ZOLTAN

,Iégi” baloldali hangstilyok erdsodnek meg, tovabb novekedhet az osztaly-
szerkezet hatasa. Jelenleg ez utébbinak kevesebb az esélye, figyelembe vé-

ve a kvézi kétpartrendszerre jellemzd verseny centripetalis jellegét.’

1. tabldzat

A tarsadalmi-strukturalis tényezdk hatasa a partpreferenciakra:
tobbvaltozos modellek osszefoglalé eredményei

MSZP-szavazok kozott
feliilreprezentalt csoport

Fidesz-szavazok kozott
feliilreprezentalt csoport

Eletkor lddsebbek: 45 év felettiek Fiatalabbak: 45 év alattiak
Nem Nincs szignifikdns hatds Nincs szignifikdns hatds

Csaladi éllapot

Nincs szignifikdns hatds

Nincs szignifikdns hatds

Haztartas mérete

Nincs szignifikdns hatds

Nagyobb létszdamii
hdztartasokban élok

osztdllyal azonosulok
korében

Is}( olai P I.‘ngelj.eb,b allalfmos Nincs szignifikans hatds
végzettség iskolai végzettség
. . S . Vidéki
Lakohely Nincs szignifikdns hatds (nem févarosi lakohely)
Gazdasdgi Nyugdijas stdtus Nincs szignifikans hatds
aktivitds yusay : S SZ1g s Hat
Valldsossdg Ind.tvzdualls valldsossdg, Egyffaz ta/mtasa szerinti
ateizmus valldsossdg
A munkasgsztley t‘ldentz’tassal A munkdsosztdlyi identitdssal
rendelkez6khdoz viszonyitva PP p
. e . rendelkezdkhoz viszonyitva
Osztaly- az MSZP szignifikdnsan nép- a Fidesz szignifikdnsan nép-
azonosulas szeriitlenebb az also 2 su8 P

szeriibb a(z also) kozép-
osztdllyal azonosulok korében

MSZMP-tagsag
1990 elétt

Tagsdg az 1990 elotti
MSZMP-ben

., Pdrton kiviili” stdtus
1990 elott

Az eredmények alapjan a demografiai tényezd8k szerepérdl is szolnunk
kell. Az életkor a szavaz4i magatartis egyik legfontosabb meghatérozdja.
A 40-45 év alatti korcsoportokban a jobboldali Fidesz népszertibb a balol-
dali MSZP-nél, csakigy, mint a nagyobb létszdmu (feltehetGen gyermeke-

° A pértrendszerek tipolégidjardl és az egyes rendszerekben foly6 szavazatszerz$ verseny jellegérdl a

magyar szakirodalomban 14sd Enyedi és Korosényi (2001) idézett 6sszefoglalé munk4jat.
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ket is nevel§) csalddok korében. A férfiak és nék partreferencidjadban nem
mutathat6 ki lényeges kiilonbség."

POLITIKAI-IDEOLOGIAI AZONOSULASOK BAL- ES
JOBBOLDALL LIBERALIS ES KONZERVATIV DIMENZIOBAN

A bal—jobboldal dimenzidjaban a megkérdezettek 7685 szazaléka képes elhe-
lyezni sajat magét. Ez az ardny a vélasztasi kampanyok id6szakdban jellemz&en
meghaladja a 80 szazalékot (fiiggelék 1. tdbldzat). 1999 6ta abal—jobb identitis-
sal rendelkez8k aranya emelkedd tendencidt mutat (fiiggelék 1. dbra).

Magyarorszdgon 1994 6ta a politikai-ideoldgiai tagoltsdg a bal—jobb
skdla mentén polarizdlédott. A tizfoku skdla egyes fokain elhelyezkedSk
aranyat tekintve elmondhat6, hogy a skala atlagdban nem kovetkezett be 1é-
nyeges véltozds, de joval kevesebben lettek azok, akik a centrummal azo-
nosulnak (4, 5, 6 értéket valasztanak), mig a bal- és a jobboldal széleit va-
lasztok ardnya jelentGsen nétt (3. dbra). A két nagy part szavazdbazisa
kozott a bal-jobb dimenzidban megnétt a tdvolsag. 1999-ben az 4tlagos kii-
lonbség 2,18 volt, ez 2004-re 3,49-re novekedett (4. dbra).

3. dbra
A valaszolék megoszlasa a 10 foki bal-jobb skalan, 1994-2003*
50
[ 1990. februar
40 || N
[ 1994. majus
30 4| [ 1998. majus
M 2002. majus
20 || [2003. oktéber
10 1 [l
0 |

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

* Adatforrds: Gallup, 1990; MTA Pszicholdgiai Intézet, 1994; Tarki—Szazadvég, 1998; MTA Pszicho-
l6giai Intézet—Térki, 2002; DKMKA, 2003 ,,A” kérd6iv. VO. fiiggelék 1. tabldzat.

' A szavaz6i magatartdsban mutatkoz6 nemi kiilonbségekrGl a magyarorszdgi helyzettel kapcsolatban
lasd részletesebben Nagy és T6th (2001) tanulmanyéat, nemzetkozi vonatkozdsban pedig Inglehart és
Norris (2003) konyvét.
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4. dbra

Az MSZP és a Fidesz taboranak atlagos bal-jobb skalapontszama,
1999. januar-2004. augusztus*

10
9
8
7
6 4
—— Fidesz-tabor

5 trendvonal
4 1 - XA MSZP-tabor
3
2
1 T T T T T

S S S S S P
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> > > =] > >

f= c c c f= f=

© © © © © ©
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3 = = o o <
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* Forrds: Tarki Omnibusz vizsgdlatok, N = 36 215. Megjegyzés: pdrtot vdlasztok korében. 2001. no-
vember és 2002. aprilis kozotti idGszakban a Fidesz és az MDF tabora dsszevontan szerepelt.

A bal- és jobboldal kommunikaciés kdédon til a politika szamos olyan
értéktartalommal is bird kategoriat haszndl, melyek segitenek eligazodni a
politika vildgdban, s melyekkel a megkérdezettek azonosulhatnak, avagy
éppenséggel elutasithatjak Sket.

A vélaszadodkat az interjik sordn arra kértiik, hogy nyolc politikai-ideo-
16giai kategéria koziil valasszak ki a nézeteikhez legkdzelebb 4ll6 elsd két
ideoldgiai cimkét, valamint azt a kategoriat is, amelyet felfogasuktdl legta-
volabb allénak itélnek.
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5. dbra

Az adott politikai-ideolégiai cimkével azonosuldék és elutasitok
aranya, 2003 (%)

3
rendparti % 37
- 16
szocialista # 22

L 11
liberalis 425

e 17
nemzeti érzesdi #22

konzervativ 26
17 i
hivé {8 O elutasitotta
1 M els6 két helyen valasztotta
26ld, kdrnyezetvédd 4 Delsé helyen valasztotta
L. 5
szocialdemokrata 13
0 szazalék 10 20 30 40

* Adatforrds: DKMKA vilasztdsszociologiai felvétel A modul (Tdrki-Medidn A adatbézis). A kérdés
szovege: ,,A VALASZLAP-ra kiilonféle felfogdsi embereket irtunk, amilyenek Magyarorszdgon ma-
napsdg eldfordulnak. Kérem, vélassza ki koziiliik azt az egyet, amelyik a legkdzelebb éll az On felfo-
gésdhoz, nézeteihez. MIUTAN VALASZTOTT: Es mésodiknak melyiket valasztand? MIUTAN VA-
LASZTOTT: Es melyik 4ll legtdvolabb Ont81?”

Annak feltdrdsara, hogy a politikai-ideoldgiai azonosuldsok milyen t4-
volsdgban helyezkednek el egymastdl, azaz milyen mintazatokat, tipikus
egyiittes el6forduldsokat mutatnak, hierarchikus klaszterelemzést végez-
tiink. Az elemzés targya tehat nem a valaszol6 személyek, hanem a vélto-
z0k, azaz az identitaskategoridk." Az elemzés folyamdn a nyolc kategéria
el6szor négy, majd kettd, végiil egyetlen fiirtbe (klaszterbe) sorolddik be.
Az eredményeket a 6. dbra szemlélteti.

" A Klaszterelemzéshez a kérd6iv-véltozokat az eredeti négyfokd skdlardl sztenderdizalt z-
pontszamokra kédoltuk at. Az dtkddolas révén novekedett a skdldk terjedelme és a véltozok mérési
szintje, mikozben mind az azonosuldst és az elutasitast figyelembe vettiik.
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6. dbra

Politikai-ideologiai identitaskategoriak kapcsolata: a valtozok
hierarchikus klaszterelemzése*

Dendrogram Ward Madszerrel
1-25 terjedelmire sztenderdizalt klaszter tavolsag

VALTOZO o 5 10 15 20 25
Cimke M +————————— F—— F—————— g o acas S as e aranarar s o 4

sSzocialista J

szocidldemokrata

z6ld, kirnyzetwvédd
liberélis g
nemzeti erzési
hivd g
rend &5 stabilitéas
konzervativ é

Megjegyzés: Az eredeti 1-4 foku skdlak sztenderdizalt értékei (z-scores), az euklideszi tdvolsag négy-
zetével szamolva. N = 1411.

A kovetkezd 1épésben — fGkomponens-elemzéssel — azt prébaltuk
ellendrizni, hogy a politikai-ideoldgiai kategéridk elhelyezhetSk-e egy
olyan kétdimenzids térben, amely dimenzidk megfeleltethetSek a bal-jobb
és a liberdlis—konzervativ értéktengelyeknek. Az elemzés sordn kapott
f6komponensmétrix az egyes valtozok sulyat jeleniti meg az els6 két
f6komponensen. Az eredmények dbrdzolhaték kétdimenzids térben. Ha
megfigyeljiik a 7. dbra két dimenzidjat, lathatjuk, hogy a f6komponens-
matrix egy ,,tiikrozott” bal—jobb és liberdlis—konzervativ tengelyre emlé-
keztet. A jobboldali kategéridk a vizszintes tengely bal oldaléra, a balolda-
liak a jobb oldalra keriiltek, a fiigg6leges tengelyt pedig a ,,liberdlis” és a
»konzervativ”’ kategéridk hatarozzdk meg. Vizsgdlatunk kérd6ivében mind
a tizfokd bal—jobb, mind pedig a tizfoku liberalis—konzervativ skdla szere-
pelt. Ezek lekérdezése sordn a valaszaddknak sajat magukat kellett elhe-
lyezniiik a széban forgé politikai-ideoldgiai dimenzidkban. A bal—jobb ska-
la, az identitdskategéridk elemezése soran nyert els6 fékomponenssel
—0,51-es korrel4cids kapcsolatban van (sig p>0,000), mig a liberdlis—kon-
zervativ skdla korreldcidja a masodik f6komponenssel —0,43 (sig p>0,000).
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7. dbra

A politikai azonosulas kétdimenzios tere: f6komponens-elemzés*

1,0
® Liberalis
] Zold @
Szpcialdemokrata
0,0 Nemze-.ti s =] =
Rend és stabilitas Szocialista
w
c
()}
c
Q =54 o @ Hive
g Konzervativ
~
0
e
o~ -1,0 . .
-1,0 -5 0,0 5 1,0
1. f6komponens

* Megjegyzés: Rotélt (varimax) f6komponens matrix, N = 1411. vo. fiiggelék 4. tabldzat

A Kkét tizfoku skdla segitségével megvizsgalhattuk, miként észlelik a va-
laszaddk a (parlamenti és parlamenten kiviili) partokat a bal—jobb és a
liberdlis—konzervativ skdla 4ltal meghatdrozott kétdimenzids politikai-
ideoldgiai térben (8. dbra). A bal—jobb oldal dimenzidjaban a valasztok na-
gyobb kiilonbséget latnak-észlelnek a partok kozott, mint a liberdlis—kon-
zervativ dimenzidban. Az el6bbi dimenzi6 baloldali p6lusdn a Munkdspart
helyezkedik el, mig a legjobboldalibb karakterrel a MIEP rendelkezik.
A két part kozotti tdvolsag (atlagpontszamok kiilonbsége) 6,04 pont a le-
hetséges 9-b6l. A vélaszolok a liberdlis—konzervativ skala liberalis plusa-
ra helyezik az SZDSZ-t, a konzervativ pélusra pedig a MIEP-et. E két part
kozotti tdvolsdg viszont kisebb, 3,69. A két legnagyobb part (az MSZP és
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a Fidesz) kozott is nagyobb a kiilonbség (5,48 pont) a bal—jobb skédlan, mint
a liberdlis—konzervativ skélan (1,17 pont). A valaszadok az SZDSZ-t is t4-
volibbnak 14tjak a Fidesztdl a bal-jobb (4,11 pont), mint a liberélis—konzer-
vativ dimenziéban (2,11 pont).

8. dbra

A partok percepcidja a bal-jobb és liberalis—konzervativ dimenzio
mentén: atlagos bal-jobb és liberalis—konzervativ skala-pontszamok*

mier QO

@ Munkaspart ] MDF . OFidesz

1 MszPQ 51

szosz @

liberdlis—konzervativ

l .
bal—-jobb

* Adatforrds: DKMKA vilasztasszocioldgiai felvétel A modul (Tarki-Medidn A adatbdzis). Mind a
bal—jobb, mind pedig a liberdlis—konzervativ skdla tizfokd. Az 1-es érték a baloldali, illetve liberdlis, a
10-es érték a jobboldali, illetve konzervativ pdlusokat jeloli. VO. fiiggelék 5. tdbldzat.

Az el6bbi dbréan 1athaté tdvolsagok szamszertisithetSk is, hiszen az észlelt
pozicidk alapjan kiszamithat6 a partok kozotti tivolsag a vizsgalt kétdimen-
zi6s politikai-ideoldgiai térben. Tavolsagfiiggvényként az euklideszi tdvol-
sdgot valasztottuk, amelyet a Pitagorasz-tétel alapjan hatdrozhatunk meg
egy tetszdleges kétdimenzids térben. A skalak terjedelmébdl adéddan a le-
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hetséges maximaélis tavolsag egy szélsébaloldali és szélsGliberélis part (ne-
vezziik ,,A” partnak), és egy szélsGjobboldali és szélsGségesen konzervativ
part (,,B” part) kozott 12,73 (vo. fiiggelék 2. dbra). Az ily médon kiszdmolt
tavolsagértékeket a 2. tdbldzat tartalmazza. A legnagyobb észlelt tdvolsag a
MIEP és az MSZP kozott van (6,38), mig alegkisebb az MSZP és a Munkas-
part kozott. A Fideszhez legkozelebb alloként észlelik az MDF-et, legtdvo-
labbinak pedig a Munkéspartot.

2. tabldzat

A partok észlelt tavolsaga egymastol a bal-jobb
és a liberalis—konzervativ dimenziéban: euklideszi tavolsagok*

MSZP | Fidesz | SZDSZ | MDF | MIEP M‘;‘;‘r‘fs'

MSZP 5,60 1,66 446 6,38 1,25
Fidesz 5,60 4,62 1,24 1,60 576
SZDSZ 1,66 4,62 3,67 573 2,72
MDF 4,46 1,24 3,67 2,07 453
MIEP 6,38 1,60 573 2,07 6,23
Munkdspért 1,25 576 2,72 4,53 6,23

Atlagos tdvolsdg 39 38 37 32 4,4 4,1

* A tavolsdgok kiszamitdsahoz a fiiggelék 5. tdbldzatdban kozolt adatokat hasznaltuk.

A kérdezettek a vizsgélat sordn nemcsak a partokat, hanem sajat maguk
politikai meggy&z8dését is osztalyozhattdk a bal—jobb és a liberalis—kon-
zervativ skéla alapjan. Ebbdl kiindulva a vizsgélt politikai-ideoldgiai kate-
goéridkkal azonosuldkat is elhelyezhettiik a targyalt kétdimenzids ideoldgiai
mezGben (9. dbra). Az egyes identitds-kategdridk kozott kisebb tavolsdgo-
kat lathatunk, mint amit a kézvélemény észlel a politikai partok kozott
(fiiggelék 6. tdbldzat). Méasrészt ismételten megéllapithatd, hogy a politikai
bal—jobb skala szerint nagyobb kiilonbségek vannak az identit4s alapt po-

litikai csoportok k6zott, mint a liberdlis—konzervativ tengelyen.
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9. dbra

Atlagos bal-jobb és liberalis—konzervativ skalapontszamok az adott
politikai-ideol6giai cimkéket valasztok korében, 2003*

9 4+
> 21 @ konzervativ
I
c
(g hivé ;
N 1 Q nemzeti
é ' ' ' —— :. ' ' ' |
é iy rendpartl5 D zs1d,
= szocialista @)
2 szocialdemokrata ©

Q© liberalis
3 +4
1 4
bal—-jobb

* Adatforrds: DKMKA vidlasztasszocioldgiai felvétel A modul (Tarki-Medidn A adatbdzis). Mind a
bal—jobb, mind pedig a liberdlis—konzervativ skdla tizfokui. Az 1-es érték a leginkdbb baloldali, a 10-es
érték a legjobboldalibb poziciét jeloli. A liberdlis—konzervativ skdla esetében az 1-es érték a liberdlis,
a 10-es pedig a konzervativ pélust jeloli. Az dtlagokat az adott cimkét elsG helyen valasztok korére sza-
mitottuk ki. A csoportok kozotti tdvolsagértékeket a fiiggelék 6. tdbldzata tartalmazza.

A fenti megallapitdsok igazak akkor is, ha a partpreferencia-csoportok
pozicidjat vizsgdljuk a targyalt kétdimenziés politikai-ideoldgiai térben
(10. dbra). A tavolsigok nagyobbak a partreferencia-csoportok kozott,
mint azt az identitdscsoportok esetében tapasztalhattuk (fiiggelék 8. tdbld-
zat). A nagyobb tdvolsagok a bal-jobb tengelyen vald polarizéltabb elhe-
lyezkedésbdl fakadnak.
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10. dbra

Az egyes partpreferencia-csoportok bal-jobb és liberalis—konzervativ
azonosulasa

H
[e>)

Fidesz

MSzP

liberalis—konzervativ

1 55 10
bal—jobb

Megjegyzés: A partpreferencia-csoportokat jelképezd ,,buborékok”, a csoportok méretével ardnyosak.
V. fiiggelék 7. tabldzat.

Végezetiil megvizsgaltuk a politikai azonosuldsok, valamint a bal-jobb
és aliberalis—konzervativ 6nbesorolds hatdsat a partpreferenciakra. Miként a
korédbbi regresszidés modellekben, a fliggd valtozok ezittal is a partpreferen-
cia-csoportba valé tartozast jelzd kétértékd, dummy valtozdk voltak. A poli-
tikai-ideoldgiai azonosuldst mér6 valtozékat 0—100 foku skdldra kddoltuk 4t,
a kovetkezdképpen: a megkérdezettek altal kozeldllonak kivélasztott két
kategoridnak 100-as értéket, az elutasitottnak O értéket adtunk. A nem va-
lasztott cimkék 50-es értéket kaptak. Harom kiilon modellt éllitottunk fel a
Fidesz-, az MSZP- és az SZDSZ-preferencia politikai-ideoldgiai identitds-
gyokereinek feltardsara. Az eredményeket a 3. tdbldzat mutatja be.
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3. tabldazat

A Fidesz-, az MSZP- és az SZDSZ-szavazat regresszioelemzése
a bal-jobb skala, a liberalis—konzervativ skala, valamint
a politikai-ideoldgiai azonosulast méré valtozokon, 2003*

Fidesz-szavazat

MSZP-szavazat

SZDSZ-szavazat

béta sig.

béta sig.

béta sig.

Liberalis—konzervativ
skdla
(1-10 foku skala)

0,00 0,978

0,00 0,992

-0,10 0,006

Bal—jobb skdla
(1-10 foku skala)

0,47 0,000

-0,40 0,000

-0,07 0,055

ErGs nemzeti érzésii
emberek
(0-100)

0,11 0,002

-0,02 0,526

-0,06 0,192

Hiv6 emberek
(0-100)

0,04 0,247

-0,02 0,620

0,05 0,238

Szocialista gondolkodasu
emberek
(0-100)

-014 | 0,000

0,20 0,000

-0,06 0,255

Zoldek, kornyezetvéddk
(0-100)

0,03 0,377

-0,03 0,280

0,03 0,366

Liberalis, szabad
gondolkoddst emberek
(0-100)

0,05 0,134

0,01 0,866

0,06 0,183

Szocidldemokrata
felfogasui emberek
(0-100)

0,02 0,413

0,07 0,023

0,14 0,000

A rend és a stabilitas
hivei
(0-100)

0,03 0,320

-0,04 0,178

-0,05 0,168

Konzervativ, hagyo-
manytisztel§ emberek
(0-100)

0,05 0,103

-0,05 0,136

0,01 0,754

Megmagyardzott
szoras (%)

38,3%

34,4%

5,6%

* Adatforrds: DKMKA vilasztasszocioldgiai felvétel A modul (Tarki-Medidn A adatbdzis). N = 1057.
A viltozok kédoldsat 14sd a tanulmdny szovegében.
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A bal—jobb 6nbesorolds mind az MSZP-, mind pedig a Fidesz-preferen-
cia legergsebb meghatirozo tényez§je — természetesen ellenkezd elgjellel:
minél jobboldalibb valaki, anndl valészinlibb a Fidesz-preferencia. A bal-
oldali azonosulds pedig szocialista preferenciit valészindsit. A bal—jobb
skalan valé onbesorolasnak nincs szignifikans hatdsa az SZDSZ-preferen-
cidra, viszont a liberdlis—konzervativnak van. Ez a tengely egyediil az
SZDSZ-szavazdk esetében jelent 1ényeges kiilonbséget a hdrom vizsgélt
csoport koziil. Fel kell hivni a figyelmet, hogy az SZDSZ-szavazatra vonat-
kozé modell magyardzd ereje csekély, mindossze 5,6 szdzalék, azzal
egyiitt, hogy még — meglep6 mdédon — a szocidldemokrata identitdsnak volt
statisztikai értelemben jelentGs hatdsa a szabad demokrata preferencia ki-
alakuldsdra. A két nagy partra val6 szavazdsi hajlandésigot viszonylag jol
tudjuk megmagyardzni a politikai-ideoldgiai azonosuldsokat figyelembe
vevd modelljeinkkel. Kiilondsen érvényes ez a megallapitas a tarsadalmi-
strukturdlis modellek erejéhez viszonyitva, amelyek minddssze 7-9 szdza-
1ékot tettek ki. A Fideszre szavazdk esetében a vonatkozé mutaté (r*) 38,3
szdzalék, az MSZP-re szavazok estében pedig 34,4 szazalék. Ugyan e két
modell esetében messze a legerdsebb hatdsa a bal-jobb Onbesoroldsnak
van, érdemes kitérni az identitdskategéridk szerepére is. A Fidesz-preferen-
cia kialakuldsat a ,,nemzeti érzéssel” val6 azonosulds és a ,,szocialista gon-
dolkodds” elutasitdsa — azaz az antikommunizmus — valdszintsiti. Az
MSZP-preferencia esélyét kisebb mértékben a ,,szocidldemokrata felfo-
gas”, nagyobb mértékben pedig a ,,szocialista gondolkodas” elfogaddsa no-
veli. Megjegyzendd, hogy az el6bbi hatds nagyobb — épp a dupldja — az
SZDSZ-szavazdk esetében.

OSSZEGZES

A magyarorszagi partrendszerben az érték és identitds alapu kotddéseknek
— azaz a politikai-ideoldgiai azonosuldsoknak — 1ényegesen nagyobb a sze-
repiik, mint a tirsadalmi-strukturalis torésvonalaknak. Kiilondsen megha-
tdroz6 a szavazok bal—jobb Onbesoroldsa. Az egykor — a rendszervaltas ta-
jékan — lényegesen nagyobb szerepet jatszé liberdlis—konzervativ dimenzi6
szerepe a partpreferencia-csoportok elkiilontilésében elhalvanyodott.

Az identitds alapu kotédések ugyan kordntsem fiiggetlenek a tarsadalmi-
strukturdlis torésvonalaktdl, de fejlédésiiket a tigabban vett politikai elit —
beleértve a politikai diskurzus formaldit — tevSlegesen egyengette. A politi-
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kai szereplGk ,,voluntarizmusdnak™ (Enyedi Zsolt 2004) tdgabb tere nyilott,
amennyiben aktiv szerepet jatszottak a bal-jobb dimenzié hegemonidjanak
kialakitdsdban, mid6n a kvizi kétpartrendszer bolcsdjét ringattdk — egyesek
akarva, masok akaratlanul.

A strukturalis torésvonalak koziil a kommunista (dllamszocialista) rend-
szerbe vald integraltsdg (a megboldogult egypartrendszerhez val6 viszonyt
kifejez6 MSZMP-tagsdggal operacionalizdlva), valamint a vallds szerepe
meghatirozd. Ezenkiviil az életkor és az osztidlyazonosulds, valamint (fo-
koz6dé mértékben) a teriileti-lakdhelyi megosztottsdg jitszanak jelen-
tGsebb szerepet az egyes partpreferencia-csoportokhoz valé tartozds —
meglehetGsen gyenge szintli — strukturdlis meghatarozottsdgaban.

11. dbra

A partok elhelyezkedése a politikai torésvonalak mentén
Magyarorszagon 2002/2003-ban
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Fiiggelék

1. tabldzat
A valaszolok szazalékos megoszlasa tizfokii bal-jobb skala szerint,
1990, 1994, 1998, 2002, 2003*

1990. 1994. 1998. 2002. 2003.
februar majus majus majus oktober

1 — baloldali 3 2 4 4 11

2 2 2 4 4 5

3 7 9 10 13 9

4 12 11 11 13 7

5 42 43 38 33 22

6 15 20 14 12 12

7 5 8 10 8

8 5 4 7 6 11

9 1 1 2 2 5
10 — jobboldali 4 2 3 3 9
Osszesen 100 100 100 100 100
i;g’lilasz‘)lék 807 834 12014 873 1179
Efnizgzzység 1000 988 15738 1022 1507
N1/N2 (%) 81 84 76 85 78
Atlag 5,28 5,12 5,07 5,07 5,41
Széras 1,78 1,53 1,88 1,93 2,67

MTA | Szdzad- Psziﬁ?ﬁigiai
Adatfqrraisok/ Gallup, Psz1ch91(’)g1a1 vég- Kutatointézet DKMKA
adatfajl 1990" / ¢33 Kutatﬁlntézet, TA]ZI‘QKI, _TARKL ,,A” modul
1994 / D13 [1998" / D78 2002 / F36

* Az adatforrds mellett kozolt szamjel a Tarki Adatbank altal hasznalt azonositékdd.

"> Magyar Gallup Intézet. (1990). Tomegtdjékoztatds 1990. A magyarorszégi felnStt népesség vélemé-
nye a tomegtdjékoztatasrol és aktudlis tdrsadalompolitikai kérdésekrl. Szamitégépes adatbdzis. Ter-
jeszti a Téarki Tarsadalomtudomanyi Adatbank.

'* MTA Pszicholégiai Kutatéintézet (1994) Autoritarizmus, elditéletek és a politikai-ideolégiai tagolt-
sdg kapcsolata a posztkommunista dtmenet idején Magyarorszagon 1994. Szamitégépes adatbazis.
Terjeszti a Téarki Tarsadalomtudomdanyi Adatbank.

" Szdzadvég Politikai Elemzések Kozpontja (1998) TARKI Szavazds 1998/1. Vilasztéi preferencidk
az 1998-as orszaggyilési vdlasztdsok elStt Magyarorszagon. Szdmitégépes adatbdzis. Terjeszti a
Tarki Tarsadalomtudoményi Adatbank.

'S MTA Pszichol6giai Kutatéintézet (2002) TARKI Vélemény 2002. A felnétt lakossag etnikai és poli-
tikai attitdjeinek longitudinélis vizsgdlata Magyarorszdgon. Szamitogépes adatbdzis. Terjeszti a
Tarki Tarsadalomtudomdnyi Adatbank.
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1. dbra

A bal-jobb identitassal rendelkezé felnéttek szazalékos aranya
1999-2004*

100

90

lék

szaza

60

")
3

=}

=

2004. januar -
2004. julius -

2000. januar -
2000. julius -
2001. januar 4
2001. julius 4
2002. januar -
2002. jalius 4
2003. januar -
2003. julius 4

[=2]
[=2]
[=2]
-~

* Forrds: Tarki Omnibusz vizsgalatok. Az dbran szerepld értékek hat havi mozgé atlagok.
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2. tabldazat

Az MSZP-preferencia tarsadalmi-gazdasagi meghatarozoi:
linedris regresszidelemzés*

Standa{dizélqtlan Stanc'l'ardizz:ilt ¢ Sig.
egyiitthato egyiitthato
b ol béta
Konstans 0,047 0,057 0,817 | 0,414
Nem (férfi = 1, n6 = 0) -0,008 0,017 -0,009 -0,472 | 0,637
Eletkor (évek szima) 0,002 0,001 0,068 2,010 | 0,045
Csalddi dllapot
(ref. = hazas)
nétlen 0,012 0,024 0,011 -0,501 | 0,617
elvilt 0,016 0,030 0,010 0,528 | 0,597
ozvegy 0,055 0,028 0,041 1,953 | 0,051
Haztartds 1étszama (f6) -0,001 0,006 0,004 0,183 | 0,854
Iskolai végzettség
(ref. = max. 8 altalanos)
szakmunkasképzé -0,064 0,021 0,067 -2,971 | 0,003
érettségi 0,047 0,024 -0,046 -1,906 | 0,057
felsGfoku 0,060 0,032 0,042 -1,897 | 0,058
Lakohely telepiiléstipusa
(ref. = kozség)
Budapest 0,034 0,024 0,030 1,435 | 0,151
megyeszékhely -0,001 0,024 0,000 -0,023 | 0,982
viros 0,012 0,019 0,012 0,617 | 0,537
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2. tabldzat folytatdsa

Standardizalatlan | Standardizalt ¢ Si
egyiitthato egyiitthaté g
b std. error béta
Gazdasdgi aktivitds
(ref. = foglalkoztatott)**
nyugdijas 0,068 0,026 0,074 2,624 | 0,009
munkanélkiili 0,046 0,033 0,025 1,374 | 0,170
egyéb inaktiv -0,024 0,034 -0,014 -0,706 | 0,480
Valldsossdg
(ref. = az egyhdz tanitdsa
szerint vallasos)
vallasos a maga médjan 0,120 0,022 0,137 5,386 | 0,000
ateista 0,171 0,026 0,170 6,491 | 0,000
bizonytalan 0,123 0,042 0,058 2,919 | 0,004
Osztdlyazonosulds
(ref. = munkdsosztaly)
felsG (kozép)osztaly -0,021 0,071 -0,006 -0,301 | 0,763
kozéposztily 0,029 0,022 0,030 1,312 | 0,189
alsé kozéposztaly 0,008 0,021 0,008 0,382 | 0,703
alsé osztaly 0,100 0,028 -0,069 -3,599 | 0,000
MSZMP-tagsag
(MSZMP-tag volt=1, 0,361 0,033 0,202 11,074 | 0,000
nem volt=0)

* Megjegyzések: Megmagyardzott széras (°) 8,9 szdzalék. Fiiggd valtozé kodoldsa: MSZP-re szavaz-
na =1, nem szavazna az MSZP-re. A fiiggetlen vdltozok definicidjat lasd a tdbldzatban. A p < 0,05
szinten kisebb val6szintséggel szignifikdns hatdsokat kovér betiivel jeleztiik. Teljes minta N = 1511.
** A gyesen, gyeden lévSket foglalkoztatottnak kédoltuk.
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3. tabldazat

A Fidesz-preferencia tarsadalmi-gazdasagi meghatarozoi:

linedris regresszidelemzés*

StandaEdizélgtlan Stan('l'ardizzjilt ¢ Sig.
egyiitthato egyiitthaté
b e béta
Konstans 0,568 0,061 9,341 | 0,000
Nem (férfi = 1, n6 = 0) 0,022 0,018 0,024 1,276 | 0,202
Eletkor (évek szima) -0,003 0,001 -0,130 -3,808 | 0,000
Csalddi dllapot
nétlen -0,029 0,026 -0,026 -1,120 | 0,263
elvilt -0,005 0,032 -0,003 -0,155 | 0,877
ozvegy -0,008 0,030 —-0,006 -0,285 | 0,776
Haztartas létszama (f6) 0,013 0,007 0,042 2,011 | 0,044
Iskolai végzettség
(ref. = max. 8 4ltalanos)
szakmunkésképzs 0,029 0,023 0,029 1,277 | 0,202
érettségi 0,006 0,026 0,006 0,236 | 0,814
fels&foku -0,035 0,034 -0,023 -1,047 | 0,295
Lakohely telepiiléstipusa
(ref. = kozség)
Budapest -0,118 0,025 -0,098 -4,720 | 0,000
megyeszékhely -0,027 0,025 0,022 -1,075 | 0,283
varos -0,026 0,020 -0,026 -1,268 | 0,205
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3. tabldzat folytatdsa

Standardizalatlan | Standardizalt ¢ Si
egyiitthato egyiitthaté g
std. P
b Error béta
Gazdasdgi aktivitds
(ref. = foglalkoztatott)**
nyugdijas -0,032 0,028 -0,033 1,147 | 0,252
munkanélkiili -0,041 0,036 -0,021 —-1,143 | 0,253
egyéb inaktiv 0,001 0,036 0,000 0,023 | 0,981
Valldsossdg
(ref. = egyhdz tanitdsa
szerint vallasos)
vallasos 0,145 | 0,024 0,157 | -6,121| 0,000
a maga mddjan
ateista -0,215 0,028 -0,202 -7,636 | 0,000
bizonytalan -0,329 0,045 0,146 -7,306 | 0,000
Osztdlyazonosulds
(ref. = munkdsosztaly)
felsd (kozép)osztaly 0,010 0,076 0,002 0,132 | 0,895
kozéposztaly 0,107 0,023 0,104 4,567 | 0,000
alsé kozéposztaly 0,064 0,023 0,059 2,789 | 0,005
alsé osztély 0,004 0,029 0,002 0,127 | 0,899
MSZMP-tagsag
(MSZMP-tag volt = 1, -0,134 0,035 -0,071 -3,871 | 0,000
nem volt = 0)

* Megjegyzések: Megmagyardzott sz6rds (1) 7,1 szédzalék. Fiiggd véltozé kédolédsa: Fideszre szavaz-
na = 1, nem szavazna MSZP-re. A fiiggetlen valtozok definiciéjat 1dsd a tdbldzatban. A p < 0,05 szin-
ten kisebb valdszintiséggel szignifikdns hatdsokat kovér betiivel jeleztiik. Teljes minta N = 1511.

** A GYES-en, GYED-en léviket foglalkoztatottnak kédoltuk.
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4. tabldazat

A politikai identitas kategoriak faktorelemzése:

rotalt fékomponens matrix

1. fékomponens 2. fékomponens
Szocialista 0,788 0,043
Nemzeti -0,636 -0,051
Szocialdemokrata 0,632 0,059
Rend és stabilitds hive -0,282 0,040
Liberalis 0,025 0,759
Konzervativ -0,184 -0,567
Hivé 0,112 -0,510
Zold, kornyezetvéds 0,144 0,450
Megmagyarazott szOrds 19,700 17,100

5. tabldzat

A partok percepcidja a bal-jobb és liberalis—konzervativ dimenzio
mentén: a bal-jobb és a liberalis—konzervativ skala atlaga,
szorasa és az esetszamok partonként

Bal-jobb skala Liberalis—konzervativ skala
(1-10 fokd) (1-10 foku)

ese(tls\lz)ém atlag széras ese(tlsvz)ém atlag széras
MSZp 1184 2,77 1,87 1011 4,84 2,58
Fidesz 1187 8,25 1,84 1019 6,01 2,85
SZDSZ 1143 4,14 1,96 1006 3,90 2,29
MDF 1142 7,02 1,96 985 6,18 2,35
MIEP 1101 8,53 2,53 908 7,59 2,93
Munkaspart 1114 2,49 2,30 895 6,06 3,04
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2. dbra
A partok kozotti euklideszi tavolsag kiszamitasa
101 ,B” part (10;10) ’
_ 7/
7/
7/
| /
7/
> .A” és ,B” tavolsaga i /
g a2+b?=1162=12,73 7
g | 7
g ! Il Il } /| I
x o T T T T T T T T T
% 1 , /)
o} 7/
2 7 | b2=(10-1)2=81
7/
Ve _
/
/ -
/7
* a?=(10-1)?=81 ’
SA"part (1;1)
bal-jobb
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6. tdbldzat

Az euklideszi tavolsag az egyes identitascsoportok kozott
a bal-jobb és a liberalis—konzervativ skala altal meghatarozott
kétdimenzios térben

Nem- Hivé Szocia- | Zol- | Libe- Szocial- Rend- | Konzer-
zeti lista dek | ralis | demokrata | parti vativ

Nemzeti 0,49 3,63 1,28 2,57 3,05 1,29 1,17
Hivé 0,49 3,14 0,81 2,29 2,57 0,82 1,38
srocia- | 363 | 314 247 | 298 106 | 241 | 405
lista
Zoldek 1,28 | 0,81 2,47 1,69 1,78 0,10 2,13
Liberalis 2,57 | 2,29 2,98 1,69 1,93 1,77 3,67
Szocidl- | 365 557 | 106 | 1,78 | 1,93 1,76 | 3,74
demokrata
Rendpérti 1,29 | 0,82 2,41 0,10 1,77 1,76 2,10
Konzer- 1 171 138 | 405 | 213 | 367 3,74 2,10
vativ
Atlagos

P . 1,93 | 1,64 2,82 1,47 2,41 2,27 1,46 2,61
tdvolsdg

7. tabldzat

Az egyes partpreferencia-csoportok nagysaga (%)
és atlagos bal-jobb és liberalis—konzervativ azonosulasa*

Baljobb skala Liberélissil;(l):zervativ %
MSZP-szavazok 3,14 4,44 41
Fidesz-szavazdk 7,51 5,75 49
SZDSZ-szavazok 3,93 3,54 4
MDF-szavazok 7,81 4,80 1

* Megjegyzés: Atlagértékek 1-10 kozott, a jobb és konzervativ pélus irdnyaban.
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8. tdabldzat

Az euklideszi tavolsag az egyes partpreferencia-csoportok kozott
a bal-jobb és a liberalis—konzervativ skala altal meghatarozott
kétdimenzios térben

MSZP- Fidesz- SZDSZ- MDF-
szavazék szavazék szavazék szavazék
MSZP-szavazok 4,56 1,20 4,68
Fidesz-szavazok 4,56 421 1,00
SZDSZ-szavazok 1,20 4,21 4,08
MDF-szavazok 4,68 1,00 4,08
Atlagos tavolsdg 3,48 3,26 3,16 3,25
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